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ՀՏԴ 338.5: 620.9.003.12 

Խ.Ա. ՇԱՀԲԱԶՅԱՆ 

ԷՆԵՐԳԵՏԻԿ ԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ՄԱԿԱՐԴԱԿԸ ԲՆՈՒԹԱԳՐՈՂ 
ՑՈՒՑԱՆԻՇՆԵՐԻ ԳՆԱՀԱՏՄԱՆ ԱՌԱՆՁՆԱՀԱՏԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ 

ԳՆԱԳՈՅԱՑՄԱՆ ՏԱՐԲԵՐ ՄՈԴԵԼՆԵՐԻ ԴԵՊՔՈՒՄ 

Դիտարկվել են էլեկտրաէներգետիկական մեծածախ շուկայի ազատականացման 
արդյունքում էներգետիկ անվտանգության (ԷԱ) մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների 
գնահատման առանձնահատկությունները: Առանձնացվել են էլեկտրաէներգետիկական 
շուկայում գնագոյացման տարբեր մոդելների կիրառման առանձնահատկությունները և 
դրանց ազդեցությունը էներգետիկ անվտանգությունը բնութագրող ցուցանիշների վրա:  

Առանցքային բառեր. էներգետիկ անվտանգություն, ազատանականացում, էլեկտ-
րական էներգիա, շուկայի օպերատոր, արտադրող կայան, մատակարար, բնական մե-
նաշնորհ։ 

Հայաստանի Հանրապետության էներգետիկական համակարգում առանձ-
նացված է մի շատ կարևոր նպատակ` կապված էներգետիկ անվտանգության ապա-
հովման, վերականգնվող էներգետիկ ռեսուրսների օգտագործման և էլեկտրա-
էներգետիկական մեծածախ շուկայում մրցակցային մեխանիզմների ներդրման 
գործընթացի հետ: Այդ իսկ պատճառով էներգետիկայում անհրաժեշտ է շուկայա-
կան հարաբերություններն առանձնացնել որպես յուրահատուկ ոլորտ, որ ուղղված 
է` բավարարելու էներգիայի ինչպես արտաքին, այնպես էլ ներքին պահանջարկը` 
ապահովելով էներգետիկ անվտանգության պահանջվող մակարդակը:  

Էներգետիկ անվտանգության գնահատման մեթոդաբանության մշակման 
գործընթացում կարելի է առանձնացնել գնահատման հետևյալ տրամաբանական 
եղանակները՝ հիերարխիկ, իրավիճակային և գործակցային: Պետության էներ-
գետիկ անվտանգության մակարդակի գնահատման և դրա արդյունավետ կառա-
վարման նպատակով անհրաժեշտ է դիտարկել մասնագիտական շրջանակում 
առավել տարածված էներգետիկ անվտանգության մակարդակի գնահատման և 
վերլուծության մեթոդները, մասնավորապես՝ ուսումնասիրել ԷԱ մակարդակի 
գնահատման հետևյալ մեթոդները [1]. 

1. սկալյարացման մեթոդ, 
2. հատվող հարթությունների մեթոդ, 
3. տարբերակիչ վերլուծության մեթոդ, 
4. ոչ հստակ բազմությունների մեթոդ։ 
Սկալյարացման մեթոդը. Հիմնված է բալային գնահատման սկզբունքի վրա, 

որի նպատակն է բալային գնահատականների և ԷԱ ցուցանիշների համակարգի 
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կիրառման արդյունքում իրականացնել պետության ԷԱ մակարդակի գնահատումը 
և իրավիճակային գոտու որոշումը։ 

Սկալյարացման մեթոդի կիրառությունը թույլ է տալիս ԷԱ մակարդակի գնա-
հատման ցուցանիշների բազմաչափ ֆունկցիան դիտարկել որպես միաչափ։ 

ԷԱ մակարդակի գնահատման նպատակով սկալյարացման մեթոդի կիրառ-
ման սխեմատիկական կառուցվածքը ներկայացված է նկ. 1-ում։ 

 

Նկ. 1. Սկալյարացման մեթոդի կիրառության սխեմատիկական տեսքը 

Օգտագործելով սկալյարացման մեթոդը` կարող ենք ձևավորել ԷԱ մակար-
դակի բնութագրիչ ցուցանիշների բազմություններ և դրանց հաշվարկի հիման 
վրա գնահատել պետության ԷԱ մակարդակը հաշվարկային տարբեր ժամանա-
կահատվածներում [2]: 

Սկալյարացման մեթոդի կիրառման գործընթացում կարևոր նշանակություն 
ունի ԷԱ մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների ազդեցության կշիռը, որը ըն-
կած է 1 ≤ r୧୰ ≤ m միջակայքում, որտեղ m-ը և r୧୰-ը համապատասխանաբար 
ցուցանիշների քանակը ու կարգն են։ 

ԷԱ մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների ազդեցության կշիռը որոշ-
վում է հետևյալ կերպ. 

 C୧୰=1-(m)-1(r୧୰-1), (1) 

իսկ i-րդ ցուցանիշի կշիռը կորոշվի հետևյալ կերպ.  

 B୧୰= C୧୰/ሺ∑ C୧୰
୫
୧ୀଵ ሻ, (2) 

 B୧= (R)-1∑ ሺC୧୰/∑ C୧୰
୫
୧ୀଵ ሻୖ

୰ୀଵ : (3) 

Կարևորության կարգի հաշվարկի ճշտությունը կարելի է ստուգել հետևյալ 
կերպ. 
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 ∑ B୧୰
୬
୧ୀଵ ൌ 1, r=1,7തതതത , ∑ B୧

୬
୧ୀଵ =1, (4) 

Ստանալով ԷԱ մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների բազմությունների 
կարևորության դասը` կարող ենք ձևակերպել հետևյալ հավասարումների համա-
կարգը 

ە
ۖ
ۖ
ۖ
ۖ
۔

ۖ
ۖ
ۖ
ۖ
ۓ
ௗ௄భ
ௗ௧

ൌ ܽଵଵ ൅ ܽଵଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽଵଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽଵସܭସሺݐሻ ൅ ܽଵହܭହሺݐሻ ൅ ܽଵ଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽଵ଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄మ
ௗ௧

ൌ ܽଶଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽଶଶ ൅ ܽଶଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽଶସܭସሺݐሻ ൅ ܽଶହܭହሺݐሻ ൅ ܽଶ଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽଶ଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄య
ௗ௧

ൌ ܽଷଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽଷଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽଷଷ ൅ ܽଷସܭସሺݐሻ ൅ ܽଷହܭହሺݐሻ ൅ ܽଷ଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽଷ଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄ర
ௗ௧

ൌ ܽସଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽସଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽସଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽସସ ൅ ܽସହܭହሺݐሻ ൅ ܽସ଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽସ଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄ఱ
ௗ௧

ൌ ܽହଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽହଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽହଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽହସܭସሺݐሻ ൅ ܽହହ ൅ ܽହ଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽହ଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄ల
ௗ௧

ൌ ܽ଺ଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽ଺ଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽ଺ଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽ଺ସܭସሺݐሻ ൅ ܽ଺ହܭହሺݐሻ ൅ ܽ଺଺ ൅ ܽ଺଻ܭ଻ሺݐሻ,
ௗ௄ళ
ௗ௧

ൌ ܽ଻ଵܭଵሺݐሻ ൅ ܽ଻ଶܭଶሺݐሻ ൅ ܽ଻ଷܭଷሺݐሻ ൅ ܽ଻ସܭସሺݐሻ ൅ ܽ଻ହܭହሺݐሻ ൅ ܽ଻଺ܭ଺ሺݐሻ ൅ ܽ଻଻:

	(5) 

 (5)-րդ հավասարումների համակարգը հնարավորություն է տալիս, հիմք 
ընդունելով ԷԱ մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների արժեքային մեծությունը 
և դրանց կարևորության կշիռը, իրականացնել ԷԱ մակարդակի գնահատում։ 

ܫܵܧ  ൌ ට∏ ௗ௄೔
ௗ௧

଻
௜ୀଵ

ళ
 ։ (6) 

Հատվող հարթությունների մեթոդը. Հիմնված է ցուցանշային վերլուծու-
թյան վրա և հնարավորություն է տալիս ստացված արդյունքները ներկայացնել 
երկչափ հարթության տեսքով [3]: 

Ինչպես արդեն նշել ենք, հաշվարկային արդյունքների հիման վրա ԷԱ մա-
կարդակը բնութագրվում է դրա իրավիճակային գոտիներով, ըստ այդմ` երկչափ 
հարթության վրա կունենանք ԷԱ 3 գոտի համապատասխանաբար նորմալ (Ն), 
նախաճգնաժամային (ՆՃ) և ճգնաժամային (Ճ) իրավիճակների համար։ 

Հարթությունների կառուցման գործընթացում առաջնորդվում ենք ԷԱ մա-
կարդակի գնահատման հիմքում ընկած ելակետային դրույթներով։  

Դիտարկենք ԷԱ մակարդակի գնահատման հարթությունների հատման 
մեթոդով Rଶ= { X1, X2 } երկչափ պատկերը: Պետության ԷԱ մակարդակի գրաֆի-
կական տեսքը ներկայացված է նկ. 2-ում: 

Եթե ԷԱ մակարդակի Ն, ՆՃ և Ճ գոտիները միմյանցից առանձնացնենք հար-
թություններով, ապա ցուցանիշի համար իրավիճակային գոտին կբնութագրվի 
S կետից հեռավորությամբ, իսկ մինչև հաջորդ բաժանարար հարթությունը կբնու-
թագրի ցուցանիշի առկա իրավիճակը [4]։  
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Նկ. 2. ԷԱ մակարդակի գնահատման հատվող հարթությունների մեթոդի  
գրաֆիկական պատկերը 

որտեղ ∆଴-ը, ∆ଵ-ը, ∆ଶ-ը և ∆ଷ-ը համապատասխանաբար ԷԱ մակարդակի Ն (նորմալ), 

սակայն առկա են իրավիճակային փոփոխության զգալի ռիսկեր, ՆՃ 
(նախաճգնաժամային) և Ճ (ճգնաժամային) իրավիճակներն են 

Տարբերակիչ վերլուծության մեթոդը. Հիմնված է պատկեների ճանաչ-
ման տեսության վրա, ԷԱ մակարդակի հետազոտման ընթացքում, եթե հայտի է 
բնութագրիչ ցուցանիշների հաշվարկային արժեքը, սակայն հայտնի չեն դրանց 
սահմանային արժեքները, ապա վիճակագրական տվյալների հիման վրա կարելի 
է իրականացնել պետության ԷԱ մակադակների դասակարգում։ 

Եթե դասակարգվող ցուցանիշների ֆունկցիան նշանակենք E(X), և եթե 
E( ଵܺ, ܺଶ…ܺ௠) = 0, ապա գոյություն ունի ճգնաժամային և նախաճգնաժամային 
իրավիճակների բաժանարար հարթություն, իսկ եթե ܧଵ( ଵܺ, ܺଶ…ܺ௠) = 0, ապա 
գոյություն ունի նախաճգնաժամային և նորմալ իրավիճակների բաժանարար 
հարթություն, և կարելի է ասել, որ [5].  

K∈ቐ
,Ճܣ եթե	EሺXሻ ൒ 0, ௜ܺ ൒ ܺճ,௜ ,

ଵሺXሻܧ	ՆՃ,եթեܣ ൒ 0, EሺXሻ ൒ 0, ܺճ,௜ ൐ ௜ܺ ൒ ܺՆճ,௜
ଵሺXሻܧ	Ն,եթեܣ ൏ 0, 	 ௜ܺ ൏ ܺՆճ,௜:	

,  (7)

ԷԱ մակարդակի որոշման նպատակով անհրաժեշտ է օգտագործել հավա-
նականային մեթոդը, որը համապատասխանում է այն իրավիճակին, երբ բա-
ժանարար հարթությունները համընկնում են։ 
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Եթե A(ܺ௛) իրավիճակի համար հայտնի են ܺ௛ ձևերը` h = Ճ, ՆՃ, Ն, ապա ܺ଴ 
պարամետրերով անհայտ a(ܺ଴) իրավիճակի ճանաչում իրականացվում է հետև-
յալ կերպ. 

 ܺ଴ ∈ ܺ௛ => a(ܺ଴) ∈ A(ܺ௛), h = Ճ, ՆՃ, Ն:  (8) 

Ուսումնասիրության ընթացում հնարավոր են երկու տեսակի սխալանք-
ներ՝ ( ଵܲ(K))-ը` արձագանքի բացակայություն և ( ଶܲ(K))-ը` կեղծ արձագանք։  

Նշված սխալանքների նվազեցման նպատակով կազմենք F(K) նվազարկ-
ման ֆունկցիան` տրված ݍ௛ (h=1,2) պայմաններով, որը կանվանեք Բայեսի մե-
թոդ, որը կունենա հետևյալ տեսքը [6]. 

 F(K) = ܿଵݍଵ ଵܲ(K) + ܿଶݍଶ ଶܲ(K),  (9) 

որտեղ ݍ௛-ը (h=1,2) երկու իրավիճակների համատեղ ի հայտ գալու հավանա-

կությունն է, ܿଵև ܿଶ-ը` սխալանքի արդյունքում «վճարվող» արժեքները։ 
F(K) ֆունկցիայի որոշման K կանոնն ունի հետևյալ տեսքը. 

ଵܭ  ቐ
ܺ ∈ ܴ௠, ௉భ

ሺଡ଼ሻ

௉మሺଡ଼ሻ
൒ 	 ௖మ௤మ	

௖భ௤భ	
,

ܺ ∈ ܴ௠, ௉భ
ሺଡ଼ሻ

௉మሺଡ଼ሻ
൏ ௖మ௤మ	

௖భ௤భ	
:
 (10) 

 .௝ ֆունկցիոնալը կորոշվի հետևյալ կերպܩ

)௝= lgܩ  ௝ܿݍ௝)-1/2(X-ܯ௝)T
௝ܵ
ିଵ(X-ܯ௝)-1/2lgห ௝ܵห: (11) 

Նորմալ բաշխվածության պայմաններում X իրավիճակը կարելի է ընդու-
նել A( ଵܺ) իրավիճակների ամբողջության մաս, եթե [7]. 

(lg(ܿଵݍଵ)-1/2(X-ܯଵ)T
ଵܵ
ିଵ(X-ܯଵ)-1/2lg| ଵܵ|-lg(ܿଶݍଶ)-1/2(X-ܯଶ)Tܵଶ

ିଵ(X-ܯଶ)-1/2lg|ܵଶ|≥0, (12) 

որտեղ ܯ௛-ը և ܵ௛-ը համապատասխանաբար h կարգի պարամետրերի մաթե-
մատիկական սպասումը և կովարիացիոն մատրիցն են։ 

M և S գնահատականները որոշվում են հետևյալ կերպ. 

 M=
ଵ

ே
∑ ௝ܺ
ே
௝ୀଵ , (13) 

  S=
ଵ

ேିଵ
∑ ሺ ௝ܺ െ ௝௜ሻሺܯ ௝ܺ െ ௝ሻ்ܯ
ே
௝ୀଵ :  (14) 

Գծային դիսկրիմինանտային ֆունկցիան որոշվում է հետևյալ կերպ. 

 E(X) = ்ܺܤ െ  (15) :0= ܩ
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Եթե փաստացի բաշխվածությունը չունի նորմալ տեսք, ապա գծային դիսկրի-
մինանտային ֆունկցիան կարող է որոշվել որպես Ֆիշերի ֆունկցիա, որպես երկու 
ամբողջությունների միջև նորմալ հեռավորությունների մինիմալացնող [8]. 

  F = 
ሺெభିெమሻ

ఙమ
,  (16) 

որտեղ ܯ௜ ൌ  ,௝-ն j-րդ ամբողջության պրոյեկցիան է B վեկտորի վրաܯ்ܤ
  ը` պրոյեկտվող ամբողջությունների դիսպերսիան։-ܤ்ܵܤ=ଶߪ

Արդյունքում F ֆունկցիան դիֆերենցելով ըստ B-ի` կստանանք այդ նույն 
վեկտորը։ 

Օգտագործելով դիսկրիմինանտային մեթոդը՝ ԷԱ իրավիճակը բնութագրելու 
նպատակով, այն կարելի է ներկայացնել որպես իրավիճակները բնութագրող 
հատվածներով անցնող հարթության և դրան ուղղահայաց առկա իրավիճակի 
հիպերհարթության հավասարում [9-12]. 

 ሺܯଵ െܯଶሻ்ܺ െ 1/2ሺ|ܯଶ|
ଶ െ |ଵܯ|

ଶሻ=0: (17)  

Քանի որ ԷԱ բնութագրող ցուցանիշներն ունեն չափման տարբեր միավոր-
ներ և որոշ դեպքերում համադրելի չեն, ապա ցուցանիշները կներկայացնենք 
ստանդարտացված տեսքով։ 

 ௜ܺ
଴ ൌ ௑೔ିெሺ௑೔ሻ

ఙሺ௑೔ሻ
, (18) 

որտեղ ܯሺ ௜ܺ)-ն և	ߪሺ ௜ܺሻ-ն համապատասխանաբար ցուցանիշների մաթեմատի-
կան սապսումը և միջին քառակուսային շեղումներն են [13]: 

Այսպիսով, կարող ենք ասել, որ ԷԱ իրավիճակի բնութագրիչը հանդիսանում 
են այդ իրավիճակը ձևավորող ցուցանիշների կարևորության գործակիցները, ինչի 
արդյունքում ԷԱ մակարդակը և դրա բնութագրիչ իրավիճակը կորոշվեն հետև-
յալ կերպ. 

ԷԱ,Իܯ   ൌ ܰିଵ ∑ ௜ܺ, ∀ ௜ܺ
ே
௜ୀଵ ∈  ௛։ (19)ܣ

Ոչ հստակ բազմությունների մեթոդը. Ի տարբերություն վերոնշյալ երեք 
մեթոդների, որոնցում պահանջվում է պետության ԷԱ մակարդակը դասակար-
գել ըստ համապատասխան իրավիճակների՝ հիմնվելով ԷԱ բնութագրող ցուցա-
նիշների վրա, փաստացի իրականացումը բավականին բարդ գործընթաց է, 
հաշվի առնելով նաև էներգետիկ ոլորտի մասնագետների կողմից ԷԱ հասկացու-
թյան անհատական ընկալման հանգամանքը։ 

Ոչ հստակ բազմությունների մեթոդը հիմնված է ԷԱ մակարդակը բնութագրող 
իրավիճակների շարունակականության սկզբունքի վրա, իսկ խնդրի լուծման 
նպատակով օգտագործվում է էքսպոնենտ ֆունկցիա. 
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 f(x)=exp[b(x-c)2], (20) 

որտեղ b-ն և c-ն ֆունկցիայի տեսքը որոշող պարամետրերն են։ 
Տրված իրավիճակի ճանաչումն իրականացվում է ԷԱ բնութագրող ցուցա-

նիշների մակարդակները բնութագրող իրավիճակների շարունակականությամբ` 
հիմնվելով հետևյալ հավասարման վրա. 

௦ߛ  ൌ ,ሻݔ௜ሺߤ	௫∈௑,ሺ݉݅݊ሼ݌ݑ௞൛݉݅݊௜൛ܵݔܽ݉ ௦ܸ௜௞ሺݔሻሽሻሽൟ, (21) 

որտեղ ߛ௦-ը` s դիտարկվող իրավիճակի շարունակականությունն է, X-ը՝ i-րդ ցու-
ցանիշի արժեքների տիրույթը, ߤ௜ሺݔሻ-ը` i-րդ ցուցանիշի դիտարկվող իրավիճակի 
շարունակականության ֆունկցիան,	 ௦ܸ௜௞-ը` i-րդ ցուցանիշի դիտարկվող s իրա-
վիճակի վերաբերյալ մասնագիտական խմբի կողմից ներկայացված k ենթադրու-
թյան շարունակականության ֆունկցիան։ 

Էներգետիկ անվտանգության մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների վրա 
էլեկտրաէներգետիկական շուկայի մոդելի ազդեցությունը գնահատելու նպատա-
կով անհրաժեշտ է առանձնացնել հետևյալ ցուցանիշները` 

 Ադիտիվ չափանիշներ. 

∑=଴(x)ܬ  ஼೔௃೔ሺ୶ሻ

௃೔
బሺ௑ሻ

௡
௜ୀଵ :  (22) 

 Մուլտիպլիկատիվ չափանիշներ. 

∏=଴(x)ܬ  ሾ
௃బሺ୶ሻ

௃೔
బሺ௑ሻ

ሿ௖೔:௡
௜ୀଵ  (23) 

 Մաքսիմինիմալ չափանիշներ. 

௫݉݅݊௜ݔܽ݉=଴(x)ܬ 
௃బሺ୶ሻ

௃೔
బሺ௑ሻ

: (24) 

Ձևավորելով խնդրի սահմանափակումները` կարող ենք գրել հետևյալ ար-
տահայտությունը` 

  ቄܲ ൌ ܥܲ ൅ܲܯ ൑ ܲܮ
ܲܯ ൒ ܥܲ ∗ ܴܴ

,   (25) 

որտեղ P –ն էներգիայի գինն է, PC –ն՝ արտադրական ծախսերը, MP–ն՝ թույլատ-
րելի շահույթը, LP –ն՝ շուկայում էլեկտրական էներգիայի վաճառքի գնի վերին 
սահմանը, RR –ն՝ շահությաբերության նորմը։ 

Հաշվի առնելով վերոնշյալը` էներգետիկ անվտանգության մակարդակը 
բնութագրող ցուցանիշների ապահովման նպատակով անհրաժեշտ հասույթը 
կորոշվի հետևյալ կերպ` 
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ܬீ	=ாௌ(P)ܬ  (P)	ீܬ (P)=(LP-P)(MP-PC*RR)=(LP-P)(P-T-PC*RR), (26) 

ܬீ	=ாௌ(P)ܬ  (P)	ܬ஻(P)=(LP-P+D)(P-PC-T)(P-T-PC(1+RR),  (27) 

ாௌܬ 
଴ (P)=௃ಸሺ୔ሻ

௃ಸ
బሺ௉ሻ

∗
௃ಳሺ୔ሻ

௃ಳ
బሺ௉ሻ

=ሺ௅௉ି௉ା஽ሺ௉ି௉஼ି்ሻሻሺ௉ି்ି௉஼ሺଵାோோሻሻ
௅௉మ

 (28) 

Իսկ նշված խնդիրը, որպես լավարկման խնդիր կարող ենք ներկայացնել 
հետևյալ կերպ` 

ாௌܬ 
଴ (ܲ଴)=݉ܽݔ௉ሼܬாௌ଴ ሺܲሻሽ,      

 ൞

ܲ ൑ ,ܲܮ
ܲ ൒ ሺ1ܥܲ ൅ ܴܴሻ ൅ ܶ,

ܥܶ ൑ ܶ ൅ ሺܲܦ െ ܲܿ െ ܶሻ,
ܥܲ ൐ 0,0 ൏ ܶ ൑ ,ܥܶ 0 ൏ ܴܴ ൏ 1,0 ൏ ܦ ൏ 1:

 (29) 

Մշակելով օպտիմալացման խնդիրը՝ կարող ենք ներկայացնել էներգետիկ 
անվտանգության մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների ապահովման նպա-
տակով անհրաժեշտ հասույթի որոշման գրաֆիկական սխեման(ծառը) (նկ. 3): 

 

Նկ. 3. էներգետիկ անվտանգության մակարդակը բնութագրող ցուցանիշների 
ապահովման նպատակով անհրաժեշտ հասույթի որոշման գրաֆիկական սխեման 

(ծառը) 
Նկարում P-ն էներգիայի արժեքն է, MP-ն` շուկայական պայմաններում 

սահմանային շահույթը է, PC–ն՝ արտադրող կայանի ծախսերը, T-ն` տեղափոխ-
ման ծախսերը, LP-ն` գնային սահմանը, P0-ն` շուկայական գինը: 

Արդյունքում էներգետիկ անվտանգության մակարդակը բնութագրող ցու-
ցանիշների վրա շուկայական գնագոյացման ազդեցությունը կարող ենք ներկա-
յացնել հետևյալ կերպ (նկ. 4): 
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գ) 

Նկ. 4. Էերգետիկ անվտանգության մակարդակի կախվածությունը շուկայում գնային 
հատման միջակայքից 

Նկարում ա)-ն ԷԱ տնտեսապես հիմնավորված մակարդակն է գնային հատ-
ման միջակայքում, բ)-ն` ԷԱ տնտեսապես հիմնավորված մակարդակը գնային 
հատման միջակայքի ստորին սահմանային կետում, գ)-ն` ԷԱ տնտեսապես հիմ-
նավորված մակարդակը գնային հատման միջակայքի վերին սահմանային կետում: 

Հաշվի առնելով էներգետիկ անվտանգության մակարդակի գնահատման 
վերոնշյալ մեթոդիկան` ՀՀ էլեկտրաէներգետիկական համակարգի 2021-2022 թթ. 
բնութագրիչ ցուցանիշների միջոցով իրականացված հաշվարկների արդյունքները 
ներկայացված են ստորև (նկ. 5): 

 
Նկ. 5. ՀՀ էներգետիկ անվտանգության ցուցանիշի և գնային հատման միջակայքի 

կախվածությունը 

ա) բ) 
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Իսկ շուկայական մոդելի ազդեցությունը էներգետիկ անվտանգության մա-
կարդակի վրա ունի հետևյալ տեսքը (նկ. 6): 

 
Նկ. 6. Շուկայական մոդելի ազդեցությունը էներգետիկ անվտանգության մակարդակի 

վրա 

Եզրակացություն. էլեկտրաէներգետիկական մեծածախ շուկայի ազատա-
կանացման գործընթացը պետք է կազմակերպել փուլային սկզբունքով:  

Աշխատանքում ուսումնասիրվել է էլեկտրաէներգետիկական շուկայի գնա-
գոյացման մոդելների ազեդցությունը էներգետիկ անվտանգության մակարդակը 
բնութագրող ցուցանիշների վրա:  

Կատարված հաշվարկների արդյունքներից կարող ենք եզրակացնել, որ 
էլեկտրաէներգետիկական շուկայի մրցակցային մոդելի պայմաններում էներգե-
տիկ անվտանգության մակարդակը բնութագրող ցուցանիշները զգալիորեն բա-
րելավվել են, և, միևնույն ժամանակ, հնարավոր է ապահովել դրանց կայուն աճը` 
սահմանափակելով սակագնային տատանումները մասնակիցների համար: 
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Х.А. ШАХБАЗЯН 

ОСОБЕННОСТИ ОЦЕНКИ ПОКАЗАТЕЛЕЙ, ХАРАКТЕРИЗУЮЩИХ 
УРОВЕНЬ ЭНЕРГЕТИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ В УСЛОВИЯХ 

РАЗЛИЧНЫХ МОДЕЛЕЙ ЦЕНООБРАЗОВАНИЯ 

Рассмотрены особенности оценки показателей, характеризующих уровень энер-
гетической безопасности в результате либерализации оптового рынка электроэнерги-и. 
Выделены особенности применения различных моделей ценообразования на рынке 
электроэнергии и их влияние на показатели, характеризующие энергетическую безо-
пасность. 

Ключевые слова: энергетическая безопасность, либерализация, электроэнергия, 
оператор рынка, электростанция, поставщик, естественная монополия. 

KH.A. SHAHBAZYAN 

PECULIARITIES OF ASSESSING THE INDICATORS 
CHARACTERIZING THE LEVEL OF ENERGY SECURITY UNDER THE 

CONDITIONS OF DIFFERENT PRICING MODELS 

As a result of liberalization of the wholesale electricity market, the features of the 
assessment of indicators characterizing the level of energy security are considered. The 
peculiarities of application of various pricing models in the electricity market and their 
impact on indicators characterizing energy security are allocated. 

Keywords: energy security, liberalization, electric power, market operator, power 
plant, supplier, natural monopoly. 


